Kontroll av interkommunalt samarbeid

« Kontrollutvalets oppfglging av forvaltningsrevisjon NGLMS
v/sekretariatet

« Viljeserklaering og Handbok for InSam v/Odd Erik Sveen, leiar i
kommunedirektarnettverket (og kommunedirekter Vaga)

 Situasjonen etter ny praksis for samhandling og rapportering
v/Kristin Rgnn Garderlgkken, kommunedirektar Sel

« Respons Vv/lvar Bg, kommunedirektar Skjak




Kontrollutvalets oppfglging av
forvaltningsrevisjon NGLMS

« "Kontrollutvalget skal pase at vedtak som
kommunestyret treffer ved behandlingen av
revisjonsrapporter, blir fulgt opp."

(kommuneloven § 23-2, punkt e).




Forvaltningsrevisjon NGLMS

Problemstillinger og konklusjoner:

1. Ihvilken grad er bestemmelser gitt i vertskommuneavtalen fulgt opp?
Konklusjaon: Bestemmelser i vertskommuneavtalen er i noen grad fulgt opp, men revisjonen finner
flere omrader som ikke gjennomfgres iht. avtalen.

2. Er det etablert tilfredsstillende styringsmidler i samarbeidet?
Konklusjon: Det er i liten grad etablert tilfredsstillende styringsmidler i samarbeidet

3. Fungerer samarbeidet mellom NGLMS o_ﬂ helse- gg omsorgstjenestene i
samarbeidskommunene pa en tilfredsstillende mate?
Konklusjon: Samarbeidet mellom NGLMS og helse- og omsorgstjenestene |
samarbeidskommunene fungerer tilfredsstillende.

4. Hvaer arsaken til den store variasjonen mellom deltakerkommunene nér det gjelder bruk
av plasser ved sengeavdelingen?
S?(marbeidskommunene oppgir felgende punkter: Kapasitet og kompetanse i egen kommune, avstand,
gKonomi

5. Er beregninger og fordeling av kostnader i samsvar med avtale?

Konklusjon: Fordelingen av kostnader mellom deltakerkommunene er i samsvar med _
finansieringsmodellen som er gitt i vertskommuneavtalen. Vertskommuneavtalen %Ir imidlertid
mEen fgringer for hvordan kostnadene skal beregnes. Det er i liten grad dokumentert at sentrale
faktorer og beregningsmetoder som har betydning for kostnadsgrunnlagene er i samsvar med
vedtak eller felles beslutninger.




Revisjonens anbefalinger

Sel kommune som vertskommune bar

1.
2.

3.

Etablere en mer utfyllende tertialrapportering

Utarbeide arsmelding for driften ved NGLMS som inneholder
relevant styringsinformasjon

Revidere modellen for gkonomisk avregning

Gjennomga rutinene for fordeling av fellesutgifter for bygget
LMS

Dokumentere sentrale faktorer | beregningsgrunnlagene
Rutinemessig oppdatere nettsiden til NGLMS




Revisjonens anbefalinger

Samarbeldskommuner bar

/. Informere innbyggerne sine om tjenestene som utgves
ved NGLMS

8. Benytte budsjettdokumenter og arsmeldinger til &
formidle nyttig informasjon om samarbeidet de deltar |




Revisjonens anbefalinger

Deltakerkommunene bgar

9.

10.
11.
12.
13.
14.

15.
16.

Etablere en formell struktur for budsjettprosessen i
helsesamarbeidet

Diskutere bruken av intermediger senger

Evaluere organiseringen av sengeavdelingen

Forenkle kriteriene for innleggelse pa intermedizer sengeplass
Revidere kriteriene for innleggelse ved KAD plass arlig

Etablere mateplasser ogsa for jordmadre og
tildelingskontorene

Evaluere punktet i vertskommuneavtalen om dialogmgte i IPR

Vurdere politisk behandling av tertial og arsrapporter
vedrgrende NGLMS




Kommunestyrenes vedtak

« Kommunestyret tar forvaltningsrevisjonsrapporten Helsesamarbeid
NGLMS til orientering, og merker seg de viktige
forbedringspunktene revisjonen har avdekket.

« Kommunestyret forventer at kommunedirektgr faglger opp de
anbefalingene i rapporten som gjelder kommunen.

* De fleste kommunestyrene ber kommunedirektgr om a gi
kontrollutvalget en skriftlig tilbakemelding pa hvordan anbefalingene
er fulgt opp eller planlagt a falge opp.
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